附件

2024年眉山市政法系统保护民营企业合法

权益十大典型案例

一、东坡区人民法院办理的眉山市某饲料有限公司申请执行朱某一、朱某二买卖合同纠纷执行实施案
“法治是最好的营商环境”，东坡区人民法院始终坚持以优质、高效执行服务保障法治营商环境，护航企业行稳致远。此案的审理：一是充分发挥鲶鱼效应。通过“川渝”司法协作，对群体性违约事件中的部分被执行人采取强制拘留措施，有效震慑处于观望状态的违约购买者，让其主动支付欠付货款，取得了较好的纠纷化解和减少诉讼增量的效果。二是标本兼治高效示范。面对跨区域的复杂案件，两地法院迅速响应、密切配合，形成强大的执行合力，通过川渝跨域协同，强执一案，威慑一批，化解一片，司法为民的生动实践为跨域交叉执行活动提供了参考示范，也为纠纷多元化解提供了可以借鉴的范本。
二、仁寿县人民法院办理的仁寿县某一房地产开发有限责任公司、仁寿县某二房地产开发有限责任公司合并重整案
近年来，受市场下行、政策调控及高杠杆模式影响，部分房地产企业陷入债务危机，导致项目烂尾、无法交房办证、债权人权益受损等问题频发。在此背景下，破产重整作为市场化、法治化的风险化解工具，成为解决民生稳定大局及企业重生自救与行业转型升级的关键路径。本案所涉两家房企的合并重整是其中较为典型的成功案例，法院通过“府院联动”解决办证难题，并成功引进投资对企业烂尾项目进行复工复建，盘活企业资产，实现企业重整自救，最大限度保障了民营企业的合法权益，切实优化了营商环境。

三、丹棱县人民检察院办理的丹棱县某砂石有限公司与洪雅县某砂石有限公司买卖合同纠纷虚假诉讼监督案
在虚假诉讼日益隐蔽复杂的当下，此案办理成效显著，极具典型意义。检察机关在面对犯罪嫌疑人精心炮制的虚假证据和错综复杂的法律关系时，抽丝剥茧，从海量资料中觅得关键破绽，精准戳破其伪装。在查清事实后，积极推动案件纠正，全力追赃挽损。最终，成功为企业挽回70万元经济损失，有力维护了企业合法权益，彰显了检察机关打击虚假诉讼、护航企业发展的能力。

四、洪雅县司法局办理的协调龚某某不服洪雅县人力资源和社会保障局不予工伤认定决定案
此案涉及工伤行政确认这一涉企行政执法，且属于需要区分伤、病的疑难案件，进入行政复议后也很难跳出“总有一方不服”的怪圈。此案中，行政复议机构在咨询专家意见进行综合研判后，充分发挥行政复议化解行政争议的主渠道作用，跳出“就案办案”、“一撤了之”的舒适区，坚持“依法自愿、应调尽调、务实高效”的调解原则，全面了解群众与企业的利益诉求点，充分发挥行政系统内部资源优势，协调相关单位为群众争取政策，邀请专业律师参与调解，找准工伤案件双方的契合点与平衡点，以行政复议调解形式化解争议，彰显了复议速度，传递了法治温度，既维护了企业正常经营秩序，又避免了劳资矛盾升级，更节约了行政资源、司法资源，实现了行政争议“最优解”，为类似涉企纠纷提供了“非诉讼化解决”的实践样本。
五、市司法局办理的某动物繁育场不服某市林业局行政许可行政复议案
企业许可证办理对于企业的市场准入、合法经营、提升企业信誉与竞争力等方面都具有重要意义。行政复议机构建立涉市场主体绿色通道，收到行政复议申请材料后赓即开展审查，依法受理。案件承办人通过查明案涉事实，确定争议焦点，厘清办案思路，注重听取当事人意见，准确把握了企业的真实诉求。通过认真对照法律法规和被申请人行政权力事项动态调整清单，确认被申请人超越法定职权范围对申请人申请的行政许可事项进行实质审查，并对申请人作出不予受理通知的行为违反法律规定。行政复议机关作出撤销决定，对原行政行为进行纠正，有力促进了行政机关依法行政，同时不拘泥于审理范围，注重帮助解决企业生产经营的实际困难。通过行政复议对不合法不合理的行政行为及时进行纠正，凸显了行政复议公正高效便民为民的制度优势，实现了维护企业合法权益法律效果和社会效果的统一。
六、市中级人民法院办理的国网四川省电力公司某县供电分公司与某县某藤椒专业合作社供用电合同纠纷案
本案聚焦供用电合同纠纷中民营企业权益保护，精准把握合同约定与实际履行的关系，强调供电公司不得事后以“实际用途”为由推翻合同，同时通过强化举证责任，要求某供电公司对其主张的“用电用途变更”提供充分证据，避免了垄断企业利用市场支配地位随意调整电价，损害中小民营企业权益的行为。此外，本案警示电力行业应完善用电用途审查机制，明确“一址多户”问题需通过事前合同约定或行政规范解决，不得将管理责任转嫁至用户，对规范供用电市场秩序、维护民营企业合法权益具有重要示范价值。
七、市中级人民法院办理的某建设公司诉某房地产开发公司建设工程施工合同纠纷案
若房屋的质量缺失质保金等担保方式的支撑，不能在今后遇到房屋质量问题时合理保障广大业主和发包方的利益，但在发包方经营状况显著恶化时，若仍坚持按合同约定暂扣质保金，则可能导致承包方在质保期届满后无法要回质保金。此案参照《建设工程质量保证金管理办法》的相关规定，通过开具银行保函的方式来替代质保金，不仅尊重双方合同约定为房屋出现质量问题后的解决提供了担保，也通过引入银行金融服务，更好地盘活了承包方、施工方的资金链条，保障了下游供应链上的供应商的款项收取，充分体现了法院在民商事裁判中灵活解纷、畅通交易、助力营商的作用。

八、四川天府新区眉山司法局办理的成都市某饲料有限公司与彭山区某贸易有限公司买卖合同纠纷案
此案精准聚焦民营企业维权痛点，凸显司法保护三重价值：一是权益保障及时性。通过“诉前调解+司法确认”机制，快速实现5万元赔偿款全额到位。二是风险防控前瞻性。阻断问题产品继续流通，彰显司法机关参与社会治理的主动性。三是行业发展引导性。通过惩罚性赔偿主张的适度转化，既让违约企业承担质量责任，又预留经营整改空间。此案完整呈现了“快速解纷、实质维权、行业治理”的民营企业保护体系，符合保护民营企业合法权益典型案例的遴选标准。
九、东坡区人民检察院办理的李某、李某全等3人污染环境案

检察机关在办理涉企犯罪案件时，坚持惩治与保护并重、坚持办案与服务并行、坚持治罪与治理相结合，办案思维从“以惩罚为中心”转变到“以矫正为中心”，对可能符合不起诉条件的涉案企业，尽量避免不诉了之，主动延伸检察职能，通过案件影响评估，以引导符合条件的涉案企业进行问题整改等方式落实检察护企行动。此案充分发挥了检察监督作用，通过向涉案企业所在镇政府制发检察建议，行刑反向衔接做实了办案“后半篇”文章，推动了溯源治理，努力让企业“活下来”“留得住”“经营得好”，真正实现了案件办理的“三个效果”统一。

十、彭山区公安分局办理的陈某钢拒不执行判决案
此案被执行人收到法院的执行通知书后，有能力执行而拒不执行，不但没有依法履行法律义务，还抗拒法院执行。其漠视法律、对抗执行的行为，既是对申请执行人权益的侵害，也是对司法权威的挑衅，其行为已构成拒不执行判决、裁定罪。法院将案件移交公安机关启动刑事追究程序，后采取刑事强制措施，迫使被执行人履行法律义务，有效纠正其拒执行为。此案的成功办理，对失信被执行人形成了强力威慑，依法保障了申请执行人的合法权益，彰显了司法权威、执法公信，有利于全社会形成诚实守信、严格守法的良好氛围，具有极强的正面教育引导意义。
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